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ABREVIERI

a.—anul

Athos [urmat de numele manastirii] — Muntele Athos, Grecia

BAR — Fondul Bibliotecii Academiei Romane, filiala Bucuresti

Barb./Barberini — Fondul Barberini al Bibliotecii Apostolice a Vaticanului

BAR Cj. — Fondul Bibliotecii Academiei Romane, filiala Cluj-Napoca

Iasi BCU — Fondul Bibliotecii Centrale Universitare din Iasi

BLG 1689 — Molitfelnicul de la Balgrad [Alba Iulia], a. 1689

Bodl. — Bodleian Library, Oxford

BUZ 1699 — Molitfelnicul de la Buzau, a. 1699

CL 1635 — Molitfelnicul de la Campulung, a. 1635

cod. — codex

Coislin — Fondul Coislin al Bibliotecii Nationale a Frantei, Paris

Decani — Fondul Manastirii Decani

DOS 1681 — Molitfelnicul Mitropolitului Dosoftei, lasi, a. 1681

Dresden — Sachsische Landesbibliothek, Dresda [Biblioteca de Stat Saxona din Dresda]

E.B.E. — E6vikr BiAwo0nkn g EALGS0g, AOMva [Biblioteca Nationald a Eladei, Atena]

f./ff. — fila/filele

GLK 1691 — ***Edyoloyiov, Bevetia, 1691.

gr. — (manuscris) grecesc

Grott. — Biblioteca de Stat a Monumentului National din Grottaferrata, Roma

Mock. Cunog. 6uba. — Fondul Cunooanvuas dbubnuomexa al Muzeului de Istorie de Stat,
Moscova

ms./mss. — manuscris/manuscrise

MYS — Mystirio sau Sacrament [...], Targoviste, a. 1651

HBKM — Hanmonanna 6ubnmnoreka ,,Cs. ¢B. Kupun u Meroauii” [Fondul Bibliotecii
Nationale ,,Sfintii Sfintiti Chiril si Metodie™], Sofia

Ottob. — Fondul Ottobonis al Bibliotecii Apostolice a Vaticanului

Paris — Biblioteca Nationala a Frantei

Patmos — Fondul Manastirii Sfantului loan Teologul, Patmos
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RAM 1706 — Molitfelnicul de la Ramnic, a. 1706

rom. — (manuscris) romanesc

PI'b — Poccwuiickas rocynapcTBenHas 6udnmoteka [Biblioteca Nationald de Stat], Moscova

PHB — Poccuiickas HanmonanbHasi Onbnuoreka [Biblioteca Nationald Ruseascd], Sankt
Petersburg

sec. —secolul

sl. — (manuscris) slavon

Mitr. Sib. — Fondul Bibliotecii Mitropoliei Sibiului

Sin. — Fondul Manastirii Sfintei Ecatenia, Sinai

Cod. 6ubn. — Fondul hubauomerxa Hoszopodckozo Coghuiickozo cobopa, din PHB

Comnogen. 6uoi. — Fondul hubauomexa Conoseyrxoeo monacmuips, din PHB

TG 1545 — Molitfelnicul de la Targoviste, a. 1545

Vat. — Fondul Vaticanus al Bibliotecii Apostolice a Vaticanului



Sinteza continutului tezei de doctorat

Importanta deosebita a Molitfelnicului pentru viata liturgica a Bisericii este o realitate
ce nu mai are nevoie de demonstratie!. Prin randuielile liturgice cuprinse in Molitfelnic Biserica
insoteste cdlatoria in trup si urcusul duhovnicesc ale fiecarui credincios ortodox, cu scopul
impartasirii harului dumnezeiesc mantuitor. Totodata, intreg continutul randuielilor evhologice,
de la textele sfinte si pana la actele liturgice, reprezintd un mod de manifestare atat a credintei
Bisericii, cat si a regulilor sale morale?. Trebuie Insa sd avem in vedere faptul cd, desi liturghia
Bisericii reprezinta legatura ei vie si permanenta cu Hristos — Marele Arhiereu, fiind, in primul
rand ,,un dar al lui Dumnezeu pentru om™, totusi ,,evolutia liturghiei este cu totul inrddacinata
in istoria omului™. Este astfel evident ca pentru o intelegere plenara a randuielilor liturgice este
necesard o cunoastere temeinica a evolutiei istorice a acestora. Rolul expertizei istorice este
acela de a sanctiona conceptiile liturgice care nu au baza istoricd, profunzime teologica si
sensibilitate pastorald, de a corecta practicile eronate care si-au facut loc in cartile de slujba,

precum si de a contribui la restaurarea altor uzante adecvate®.
Obiective
Dupa cum afirma S. Parenti, pana la standardizarea cultului prin intermediul editiilor

tiparite, istoria liturghiei a avut un caracter regional, ,,fiind marcatd de o constanta dialectica

intre centru, provincie si periferie, precum si de o puternica diversitate la nivel regional, avand

! Despre cum Biserica incorporeaza liturgic intreaga viata a credinciosului ortodox in feluritele sale manifestari
prin randuielile si rugaciunile cuprinse in molitfelnic a se vedea prelegerea liturgistului rus A. DMITRIEVSKI, Knuea
Tpebnux u ee 3nauenue 6 AHCUHU NPABOCIAGHO20 Xpucmuanuna, (I1o nogody Hoseliwux 6033peHuti Ha SMy KHUzy),
Kuess, Tunorpagus Umnepatopckoro Yausepcureta CB. Biagumupa, 1902.
2 A se vedea Ene BRANISTE, Liturgica generald, ed. a Ill-a, Galati, Edit. Episcopiei Dundrii de Jos, 2002, pp. 16-
18.
3 Thomas POTT, Reforma liturgica bizantind. Studiul fenomenului evolutiei intentionate a liturghiei bizantine, trad.
Cezar Login, Cluj-Napoca, Edit. Renasterea, 2020, p. 125.
4 T. POTT, Reforma liturgica bizantind..., p. 273.
> A se vedea Mihail K. QARAMAH, ,,Unitate si «reforma liturgicd» in Biserica Ortodoxd Roméana”, in Studia
Theologica Orthodoxa Doctoralia Napocensia, 2/2019, p. 237.
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0 anumita unitate la nivel local”. Ipoteza de la care a pornit cercetarea noastrd consta in faptul
ca traditia liturgica romaneasca face parte din aceasta ,,periferie liturgica bizantina”, continutul
Molitfenicului roméanesc din secolele XVI-XVII reprezentdnd produsul sintezei dintre trei
traditii liturgice: sud-slava, est-slava (ruteana si ruseascd) si, bineinteles, greceasca.

Amprenta slavo-bizantind a /ifurghiei romanesti este rezultatul mai multor factori de
natura geo-politicd, socio-culturala si, fireste, ecleziald, si anume: Inconjurarea spatiului locuit
de romanii nord-dunareni de popoare slave, incepand cu secolul al IX-lea; introducerea scrierii
slave in teritoriul romanesc in secolul al X-lea, intai in randul elitei politice si administrative,
iar apoi, in liturghie’, fapt ce a determinat circulatia si intrebuintarea manuscriselor liturgice si
a cartilor de cult apartindnd traditiei slave; mentinerea Bisericii romanesti in jurisdictia
Patriarhiei grecesti a Constantinopolului, fapt ce a insemnat, mentinerea unei influente culturale
si liturgice grecesti cel putin la nivelul elitei ecleziale, in special a ierarhiei; afirmarea centrelor
politice si bisericesti din Tara Romaneasca si Moldova ca medii proprice de sedere si intalnire
a unor importanti carturari si teologi ai vremii, atat ruteni si rusi, cat si greci®. Liturghia
romanilor este receptiva si astdzi la influentele venite din partea celor doud mari traditii
liturgice, greceasca si slava (chiar dacd se observa o inclinare evidentd a balantei cétre cea
dinti)®, fapt exprimat si in prefata Molitfelnicului romanesc, editat in anul 2019: ,,...Patriarhia
Romana a imbogatit treptat continutul acestei carti de cult, nu atat prin creatii proprii, cat mai
ales prin traducerea, din limbile greaca si slavona, a unor noi slujbe si randuieli solicitatea de
preoti si credinciosi in contextul aparitiei unor noi realitati cultural-sociale!,

Din pricina numarului vast de randuieli si rugiciuni care alcdtuiesc continutul

Molitfelnicului, am limitat cercetarea noastra la analizarea formularelor Tainelor de initiere

¢ Stefano PARENTI, ,,Towards a regional history of the Byzantine Euchology of the Sacraments”, in Ecclesia Orans,
27/2010, pp. 109-110.
7 Petre P. PANAITESCU, Introducere la istoria culturii roménesti, Bucuresti, Edit. Stiintificd, 1969, p. 197; Elena
LINTA, ,,Cele mai vechi manuscrise slave din Tara noastra”, in Romanoslavica, 18/1972, p. 245.
Tyragetia, 2(22)/2013, pp. 90-91.
° A se vedea, de pildd, Ene BRANISTE, ,,Uniformitatea in sdvarsirea serviciilor divine”, in Studii Teologice, 9-
10/1949, retiparit in Ene BRANISTE, Liturghia — sufletul etern al Ortodoxiei in rugdaciune, vol. 1, Sibiu, Edit.
Andreiana, 2013, p. 351; Ene BRANISTE, ,,Unitate si varietate in cultul liturgic al Bisericilor Ortodoxe Autocefale”,
in Studii Teologice, 7-8/1955, retiparit in E. BRANISTE, Liturghia..., p. 223; mai recent, Cristian Cezar LOGIN,
,»Between Greeks and Slavs: Ingenuity or Misunderstanding in Present-day Romanina Liturgical Texts”, in Bert
GROEN et alii, Studies in Oriental Liturgy. Proceedings of the Fifth International Congress of the Society of
Oriental Liturgy. New York, 10-15 June 2014, Leuven — Paris — Bristol, CT, Peeters, 2019, pp. 329-340.
10 #%*)folitfelnic, Bucuresti, Edit. Institutului Biblic si de Misiune Ortodxa, 2019, pp. 7-8.
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(Randuielile privitoare la nasterea omului, Riturile baptismale, Randuiala Mirungerii),
Logodnei, Incununirii mirilor si Digamiei, Marturisirii pacatelor si Sfintirii untdelemnului
(pentru bolnavi si pentru cei adormiti), cuprinse in Molitfelnicele romanesti din secolele XVI-
XVII, precum si in Molitfelnicul tiparit de Mitropolitul Antim Ivireanul la Radmnic in anul 1706,
prin care acesta reuseste sd sincronizeze uzantele liturgice romanesti practicii grecesti
contemporane epocii, reprezentand o schimbare de paradigma in practica liturgica romaneasca.

Lucrarea de fatd are urmatoarele obiective: (1) analizarea evolutiei liturgice a
randuielilor sus-mentionate, potrivit Molitfelnicelor romanesti din secolele XVI-XVII, precum
si celui de la Ramnic din 1706; (2) identificarea originilor unor practici si rugdciuni din
Molitfelnicele romanesti studiate; (3) urmarirea procesului de tranzitie a Molitfelnicului
romanesc de la traditia slava la cea greceascd; (4) formularea de propuneri pentru recuperarea
anumitor uzante liturgice sau rugaciuni mentionate de vechile Molitfelnice care nu au fost
conservate de practica ulterioara.

Noutatea acestei teze constd 1n studierea atentd a manuscriselor si tipariturilor slavo-
romane, ocolite de cercetdrile anterioare. Lucrarea urmareste (atat cat este cu putintd) umplerea
unei lacune importante in cercetarea liturgica romaneasca, privind evolutia acestei carti liturgice

esentiale vietii bisericesti.

Metodologia cercetarii

Pentru realizarea acestei lucrari au fost cercetate manuscrisele si tipariturile liturgice
relevante pentru tema aleasa, pastrate la Biblioteca Academiei Romane din Bucuresti (unde se
afla cel mai important fond de manuscrise si carte veche din Romania), la filiala Bibliotecii
Academiei Romane din Cluj-Napoca, la Biblioteca Mitropolitand din Sibiu si la Biblioteca
Centrala Universitard din lasi. Precizam faptul cd pentru aceastd cercetare nu a fost luat in
considerare asa-zisul ,,molitfelnic” al diaconului Coresi, tiparit cindva intre 1567-1568, al carui
continut eterodox este evident, nici alte ,,molitfelnice” manuscrise ce 1i sunt tributare (precum
mss. BAR rom. 4151 si BAR rom. 4641), pentru care, in opinia noastra, ar trebui un studiu
separat.

Desigur, pentru a demonstra legatura puternica intre Molitfelnicul romanesc si traditia
liturgica a slavilor de sud, precum si diferitele influente venite pe filiera est-slava au fost
consultate fondurile de manuscrise detinute de Biblioteca Manastirii Decani (Serbia), de
Biblioteca Nationala din Sofia (Bulgaria), de Biblioteca Nationala din Sank-Petersburg (Rusia),
precum si de Biblioteca Ruseasca de Stat. Acestora li se adauga si alte manuscrise sud-slave

sau rutene cuprinse in diferite editii critice, precum cele privitoare la Taina Botezului si
11



Mirungerii sau la Taina Marturisirii pacatelor realizate de Almazov (HMcmopusa
YUHONOCNEO08AHUL KpeweHUs U Muponomazanus $i Mcmopus yunonociedosanuil Kpewenus u
muponomazanus). Nu au putut fi trecute cu vederea nici vechile evhologii manuscrise grecesti
sau editiile tiparite (precum cele de la Venetia din 1602'! si 16912, dar si editia ,,de studiu” a
lui Jacob Goar, aparuta intai la Paris in 1647 si reeditata la Venetia in 1730), care reprezinta, de
fapt, izvorul celor slave. Consultarea acestora a fost necesara in primul rand pentru a determina
originea unor uzante liturgice si rugdciuni si a vedea cum acestea au fost percepute sau adaptate
in traditia slava, precum si impactul lor asupra practicii romanesti. Printre editiile cele mai
intrebuintate in aceasta lucrare amintim, L 'Eucologio Barberini Gr. 336, realizatd de S. Parenti
si E. Velkovska, acesta fiind cel mai vechi evhologhiu bizantin pastrat, volumul al doilea din
monumentala lucrare a lui A. Dmitrievski, Onucanue numypeuueckux pykonuceti, care ne ofera
o editare a numeroase evhologhii grecesti valoroase (in special a celor aflate in colectia de mss.
a Manastirii Sfintei Ecaterina din Sinai) si este indispensabila oricarei cercetdri pe acest subiect,
precum si volumul intai al lucrarii lui P. Trempelas, Mixpov Evyoloyiov, care ofera editarea
Randuielilor Baptismale, a Logodnei, Incununrii mirilor si Ungerii bolnavilor, cuprinse in
evhologhiile grecesti manuscrise pastrate la Biblioteca Nationald din Athena. Acestora se
adaugd si bine-cunoscutele studii ale lui M. Arranz asupra formularelor Tainelor din
»Evhologhiul constantinopolitan™, ai carui exponeti principali sunt mss. Coislin 213 (a. 1027),
acesta fiind cel mai vechi evhologhiu constantinopolitan pastrat, ms. E.B.E. 662 (sec. XIII) si
Grott. I. B. I (sec. XIII). Aceste studii, ce contin multe editari ale textelor evhologice, au fost
publicate Intre 1982 si 1997 in revista Orientalia Christiana Periodica.

Principalele metode de cercetare intrebuintate pentru alcétuirea lucrarii sunt (1) metoda
structurala si istoricd, pentru discernerea etapelor de dezvoltare a structurilor randuielilor
analizate si pentru urmarirea evolutiei acestora, si (2) metoda analitica si comparativa, pentru
compararea textelor evhologice, atat a rubricilor tipiconale, cat si a rugaciunilor si
litaniilor/ecteniilor, cu scopul de a identifica diferite influente liturgice sud-slave, est-slave sau
grecesti asupra Molitfelnicelor romanesti, precum si pentru obtinerea unei perspective cat mai
clare asupra evolutiei formularelor analizate.

Pe tot parcursul analizei rAnduielilor ne vom raporta la ultima editie a Molitfelnicului in

limba romana, tiparita de Institutul Biblic si de Misiune Ortodoxa al Patriarhiei Roméane in anul

1 Aceasta este una din cele mai importante editii ale Evhologhiului grecesc, mai ales intrucat din prima editie
tiparita in 1526 nu ni s-a mai pastrat niciun exemplar. De asemenea aceasta editie a stat la baza reformei liturgice
a Patriarhului Nicon al Moscovei (cf. Paul MEYENDORFF, Rusia, Ritual si Reformad. Reforma liturgic a Patriarhului
Nikon in secolul al XVII-lea, trad. Pupeza Cristina, Sibiu, Edit. Astra Museum/Edit. Ecclesiast, 2015, p. 50).

12 Aceasta editie a stat la baza Molitfelnicului tiparit in 1706 la Ramnic.
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2019. In analiza structurilor sau a unor elemente liturgice semnificative din documentele slavo-
romédne vom cduta partile corespondente din anumite Molitfelnice slavone apartinand altor
traditii (sarbesti, bulgaresti, ucrainene, rusesti), mai timpurii sau contemporane cu cele
»~romanesti”’, dar mai ales din evhologhiile grecesti. Astfel, pentru fiecare din rugaciunile care
alcatuiesc randuielile studiate se va incerca, pe cat posibil, identificarea prototipului sau
echivalentului grecesc. In cazul rugiciunilor care astizi nu mai sunt in uz vom oferi traducerea
lor in limba roména dupa prototipurile grecesti (daca existd), iar nu dupa textul slavon, care, in
cele mai multe situatii, nu reprezinta decat o traducere a celui grecesc. Pentru situatiile in care
intre textul slavon si cel grecesc existd diferente semnificative, iar textul slavon este esential
sau reprezintd o alternativd Tmbundtatita a versiunii grecesti, atunci traducerea se va realiza
dupa varianta slavona sau vor fi doar semnalate diferentele importante dintre cele doud versiuni.
Pentru rugdciunile care sunt intrebuintate si in practica liturgica actuald, nu vom mai reda textul
lor complet, ci doar incipitul si vom face trimitere la redactarea acestora din Molitfelnicul

romanesc actual (2019).

Concluziile cercetarii

Concluziile generale ale tezei sunt urmatoarele:

1) Ipoteza de lucru a tezei, potrivit cireia, continutul Molitfelnicului romanesc
reprezintd o sinteza a uzantelor liturgice a trei traditii: sud-slava, est-slava si greceasca, se
confirmd, nsa necesitd anumite nuantari. ,,Primul strat” este cel sud-slav, cu preponderenta
sarbesc, care domind pana la sfarsitul secolului al XVI-lea, cand incep sa se resimtd influente
liturgice rutene si, ulterior, rusesti, ce se vor impune In secolul al XVII-lea. Pand la
Molitfelnicul Mitropolitului Dosoftei, tiparit la lasi in anul 1681, influentele liturgice grecesti
asupra uzantelor liturgice autohtone sunt indirecte, realizandu-se prin intermediul Trebnicelor
rutene sau rusesti ,,reformate”. Cazul Molitfelnicului de la Iasi, pentru care, cel mai probabil,
Dosoftei a consultat direct o editie contemporana a Evhologhiului Mare grecesc pentru aproape
toate formularele Sfintelor Taine, cu exceptia Randuielii Marturisirii pacatelor si a altor uzante
liturgice ce reflecta practica autohtona de traditie slava (de ex.: rugiciunea incununarii mirilor,
ce lipseste din Evhologhiul grecesc, etc.), raméne unul izolat in veacul al XVII-lea, punctul
decisiv al sincronizarii practicii autohtone cu cea greceasca realizandu-se abia la inceputul
secolului al XVIII-lea, prin Molitfelnicul tiparit de Episcopul Ramnicului, Antim Ivireanul (a.
1706). Totusi, nici acest Molitfelnic nu este realizat ,,de iznoavd” dupa modelul grecesc,
pastrand, chiar daca in mici proportii, amprente ale practicii slave si intrebuintdnd limbajul

liturgic consacrat de editiile anterioare specifice traditieie slavo-romane;
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2) In secolele XVI-XVII exista o diversitate importantd a redactirii formularelor
Sfintelor Taine in Molitfelnicele slavo-romane. Cauzele acestei diversitati sunt: intrebuintarea
si imbinarea de catre copisti si editori a unor surse diverse, greselile perpetuate sau chiar facute
de acestia n redactarea randuielilor, demersul traducerii textelor liturgice In limba romana — ce
a insemnat experimentarea gi cautarea celor mai potrivite solutii de traducere si a anticipat
procesul reformei liturgice pecetluite de Antim;

3) Incepand cu a doua jumitate a secolului al XVII-lea gradul de diversitate a formei
randuielilor incepe s se diminueze. La acest proces a contribuit, cu sigurantd, inmultirea
editiilor tiparite, ce aveau drept scop (teoretic) corectarea practicii liturgice locale. De
asemenea, prin tranzitia de la vechile modele liturgice de traditie slava (in special sud-slava) —
care, desi prezentau o diversitate mare a formularelor liturgice conservau uzante arhaice —, la
cele grecesti (reprezentate, in general, de editiile venetiene ale Evhologhiului) — care sunt
rezultatul unui proces de selectie arbitrard a continuturilor din vechile evhologhii manuscrise,
prin care s-au cristalizat formularele liturgice ,,moderne” — asistam la abandonarea unor practici
si rugdciuni venerabile (precum savarsirea Ritului spalarii neofitului si al tunderii separat de
Slujba Botezului, impértisirea mirilor in cadrul Randuielii incunundrii, celebrarea mai sobra a
Randuielii Digamiei, intrebuintarea vechii rugéciunii ,,Doamne, Dumnezeul nostru, Care lui
Petru si desfranatei, prin lacrimi, le-ai daruit iertare pacatelor...” ca rugéciune de iertare dupa
marturisirea penitentului, precum si a versiunilor prescurtate ale primelor patru rugdciuni din
cadrul sistemului heptadic al Randuielii Ungerii bolnavului etc.), dar si a unor rituri specifice
traditiei slave (ca Randuiala din ziua a treia dupa nasterea pruncului, selectia pericopelor
evanghelice speciale pentru femei in cadrul Randuielii Ungerii bolnavului etc.). Totusi, acest
proces o determinat si scoaterea din uzul autohton a unor practici nejustificate indeajuns de
traditia liturgica a Bisericii, precum Réanduiala ,,maslului” pentru cei adormiti;

4) Niciunul dintre Molitfelnicele tiparite in spatiul romanesc nu reprezinta o reeditare
fidela a unei editii anterioare. Astfel, in urma analizei comparative a randuielilor din diferitele
editii, putem conchide ca: a) CL 1635, in ciuda faptului ca este un exponent evident al traditiei
rutene, pastreaza anumite uzante specifice traditiei sud-slave, ce se regisesc in TG 1545, de
unde nu este exclus sd fi fost preluate de catre editorii ruteni, fapt ce demonstreaza atat
capacitatea de sinteza a acelora, cit si inrddacinarea in uzul liturgic autohton a unor obiceiuri
sarbesti, ce nu puteau fi trecute cu vedere; b) DOS 1681, in afara cazului Ritului Marturisirii
pacatelor, pentru randuielile celorlalte Sfinte Taine urmeazd in mare masurd editiilor
contemporane grecesti, cu anumite exceptii ce reflectd practica locala puternic Inradacinata;
consideram ca Randuiala Marturisirii pacatelor nu a fost preluata din CL 1635, ci dintr-un alt

model rutean, asemandtor, intrucat existd diferente in privinta formei intrebarilor si
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indrumarilor preotesti adresate penitentului intre editia ieseana si cea munteana; c) BLG 1689
nu este o traducere fideld a CL 1635, cu toate ca existd o serie de asemandri importante care ne
obliga s recunoastem utilizarea acestui Molitfelnic de catre editorii celui balgradean (ipoteza
intrebuintarii DOS 1681, cel putin pentru Ritul Marturisirii pacatelor, rimane o posibilitate,
desi greu de demonstrat din pricina diferentelor importante cu privire la limbajul liturgic); este,
de asemenea, probabil ca editorii BLG 1689 sa fi intrebuintat cel putin un alt model rutean
,reformat”/, ;revizuit” (dupa Evhologhiul grecesc), fapt ce justifica o parte din diferentele dintre
CL 1635 si BLG 1689 (precum cantarea troparului ,,Da-mi mie haind luminoasa...” la Botez sau
prezenta exortatiilor ,,Marit sa fii mire.../,,Si tu, mireasa...” la Slujba Incununirii mirilor etc.;
acestea puteau fi imprumutate si dintr-un manuscris romanesc contemporan, intrucat regasim
aceste elemente in doud mss. ardelenesti anterioare BLG 1689, si anume BAR rom. 5636 si BAR
rom. 4216); ¢) BUZ 1699 nu este in niciun caz o reeditare a BLG 1689, precum au vehiculat
unii cercetatori, in ciuda anumitor asemanari, acestea fiind totusi prea putine; consideram ca
modelul sdu principal este un trebnic rutean sau rusesc ,,reformat”, cu toate ca o Intrebuintare
partiala a tipariturilor slavo-romane anterioare, precum CL 1635 (cel putin pentru Randuiala
Digamiei) si MYS sau chiar DOS 1681 si BLG 1689 (de unde ar fi putut fi preluate anumite

rubrici In limba romana, dar si alte elemente de ritual), este destul de probabila.

Ca viitoare directie de cercetare a evolutiei Molitfelnicului roménesc propunem
studierea procesului de receptare a schimbarilor liturgice promovate de Molitfelnicul tiparit de
Mitropolitul Antim Ivireanul (a. 1706), mai ales in spatiul romanesc transilvinean, unde, dupa
cum se cunoaste deja, Molitfelnicul de la Balgrad (a. 1689) a continuat sa fie copiat intr-un
numadr important de manuscrise pe parcursul secolului al XVIII-lea, pastrand astfel un rol
important in practica liturgica locala.

De asemenea, dupd cum am ardtat in aceasta lucrare, istoria Molitfelnicului romanesc
nu poate fi separatd de istoria liturgicd a Balcanilor si a slavilor de est, astfel incat toate
cercetdrile viitorare nu mai pot izola formularele romanesti de cele ale celorlalte traditii
invecinate.

in plus, un fenomen propriu traditiei liturgice romanesti este traducerea textelor
evhologice in limba roména, proces ce nu a facut obiectul acestei lucréri, dar a carui influenta
asupra formularelor liturgice nu este contestatd, iar istoria sa este departe de a fi fost complet
scrisd. Consideram astfel necesar ca o cercetare viitoare asupra Molitfelnicului roménesc sa
reuneascd atat liturgisti si teologi, cat si filologi si specialisti 1n istorie sociald care sa poata
realiza un studiu amplu asupra rolului acestei cérti de cult in viata religioasa si culturald

roméaneasca. Unei asemenea echipe i se pot altura si specialisti 1n domeniul IT, ce pot realiza
15



o harta virtuala a Molitfelnicelor, astfel incat sa poata fi vizualizate in timp si spatiu.
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